DORADZTWO PRAWNE
DLA PRZEDSIEBIORCOW

Wiy LEXPLAY

Wroctaw dnia 27.05.2010

Wojewodzki Sad Administracyjny we Wroctawiu
ul. Sw. Mikotaja 78/79

50-126 Wroctaw

za posrednictwem:

Starosty Powiatu we Wroctawiu
ul. Kosciuszki 129
50-439 Wroctaw

Skarzacy: Janina Konopacka
zam. ul. R6zana 4/9

54-398 Wroctaw

SKARGA

na akt organu administracji publicznej
- potaczenie dziatek : pb 920, pgr 2980/1, pb 2967 i pgr 2980/2

potozonych w Czernicy

Wnosze o:

1) stwierdzenie niewaznosci zaskarzonego aktu administracyjnego w czesci dot.
potaczenia dziatek: pb 920, pgr 2980/1, pb 2967 i pgr 2980/2 w dziatke nr 9072,
potozonych na terenie gminy Czernica, dla ktorych Sad Rejonowy w Otawie, Wydziat V
Ksigg Wieczystych, prowadzi ksiegi wieczyste nr PO2C/00003892/5 i
PO2C/00003889/6,

2) zasadzenie na rzecz skarzacej kosztow postepowania.

Zaskarzonemu aktowi organu administracji pafistwowej zarzucam :

Razace naruszenie prawa materialnego tj. :

1) art.1,14 i 16 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24.10.1934 o
wiasnosci lokali (Dz. U.z 1934 Nr 94, poz. 848) poprzez niezgodne z prawem potaczenie
wskazanych dziatek , podczas gdy zabudowana dziatka nr 920 na mocy aktu
notarialnego z 23.10.1958 stanowita wtasnos¢ przymusowg zwigzang z odrebng
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wtasnoscia czterech lokali w budynku mieszkalnym na niej posadowionym,
2) art.14 ust. 2 dekretu z dnia 2.02.1955 o ewidencji gruntow i budynkow

(Dz.U.Nr 6 z 1955 r. poz. 32) poprzez potaczenie dziatek w drodze zatozenia operatu
ewidencji gruntéw dla gminy Czernica, mimo wczes$niejszego wyodrebnienia wtasnosci
lokali mieszkalnych w budynku na jednej z tgczonych dziatek oraz dokonania
potaczenia bez zawiadomienia wtascicieli i bez obowigzkowego obwieszczenia,

3) art.140 i 199 Kodeksu Cywilnego poprzez wtadczg, bezprawng i bezzasadng
ingerencje w prawo witasnosci nieruchomosci przez organy wtadzy panstwowe;j,
stanowigcg naruszenie konstytucyjnie i ustawowo chronionego prawa wtasnosci.

Razace naruszenie prawa procesowego tj.:

1)  art.7 k.p.a. poprzez naruszenie zasady praworzadnosci organow administracji
panstwowej wskutek pominiecia okolicznosci wyodrebnienia przez wtascicieli
nieruchomosci lokali mieszkalnych w budynku posadowionym na dziatce nr 920 wraz
z przynaleznym udziatem we wspotwtasnosci gruntu,

2) art.10 & 1 k.p.a. poprzez naruszenie zasady udziatu stron w postepowaniu
administracyjnym,

3) art.60 § 4 k.p.a. poprzez brak zawiadomienia stron o wszczeciu postepowania
administracyjnego dot. zatozenia operatu ewidencji gruntéw dla gminy Czernica,

4) art.77 & 1 k.p.a. poprzez naruszenie obowigzku wyczerpujacego zebrania i
rozpatrzenia catego materiatu dowodowego w sprawie,z uwagi na pominiecie umowy
0 ustanowieniu odrebnej wtasnosci lokali - aktu notarialnego rep.

Nr 8397/58 z 23.10.1958 oraz okolicznosci zatozenia i wpisu lokali do nowych ksigg
wieczystych dla kazdego z mieszkan.

Uzasadnienie

Wskazane dziatki zostaty bez udziatu wtascicieli potgczone na mocy dekretu z dnia 2.02.1955 .
o ewidencji gruntédw i budynkdéw (Dz. U.Nr 6 z 1955 r. poz. 32). Zgodnie z wyjasnieniem
Starosty Wroctawskiego doszto do tego w drodze zatozenia operatu ewidencji gruntow dla
gminy Czernica. Zgodnie z zapisem art. 14 ust. 2 powotanego dekretu, o zatozeniu i o
terminach zatozenia ewidencji lub zastapieniu dotychczasowego operatu katastru gruntowego
i budynkowego nowa ewidencjg prezydia wojewodzkich rad narodowych podajg do
wiadomosci publicznej drogg obwieszczen w dziennikach urzedowych wtasciwych
wojewodzkich rad narodowych. Starosta jednak nie odnalazt stosownego obwieszczenia i nie
przedstawit go skarzace;j.
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dowdd: pismo z dnia 17.03.2010 - w aktach sprawy administracyjnej

W wyniku potaczenia dziatek w roku 1969, powstata jedna dziatka gruntowa o nr 9072.Jednak
wczesniej, bo na mocy umowy - aktu notarialnego z 23.10.1958 r. oraz wpisu do ksiag
wieczystych, wtasciciele wyodrebnili wtasnosc¢ czterech lokali w budynku posadowionym na
jednej z tych pdzniej potaczonych dziatek - dziatce nr pb 920 (KW nr PO2C/00003892/5).

dowad: akt notarialny z 1958 i 2 odpisy z ksiag wieczystych PO2C/00003892/5
i PO2C/00003889/6 — w aktach sprawy administracyjnej

W wyniku modernizacji operatu ewidencji gruntow gminy Czernica, co wynika z pisma Starosty
z 17.03.2010, zostat zmieniony numer dziatki -z 9072 na nr 3672 oraz jej powierzchnia: 0,1793
ha na pow. 0,1810 ha.

Zatem Kierownik Urzedu Gminy w Czernicy powielit wszystkie btedy i wady dokonanego w
1969 r. potaczenia dziatek, pomijajac okolicznosci bezwzglednej niewaznosci takiego stanu ze
stanem ujawnionym w ksiegach wieczystych oraz obowigzujacymi przepisami prawa.

Nie tylko dokonano bezprawnego potaczenia wskazanych dziatek, ale takze opis ewidencyjny
nie odpowiada stosunkom witasnosciowym ujawnionym w ksiegach wieczystych.

dowdd: odpisy z ksigg wieczystych — w aktach sprawy administracyjnej

Z uwagi na koniecznosc przywrocenia stanu prawnego nieruchomosci - dziatki nr
3672 potozonej na terenie gminy Czernica, obreb 3,zgodnego ze stanem

uwidocznionym w ksiegach wieczystych nr PO2C/00003892/5 i PO2C/00003889/6, jako
spadkobierczyni wskazanych nieruchomosci,zwrocitam sie do Starosty Powiatu we Wroctawiu
Z wezwaniem 0 usuniecie naruszenia prawa.

dowdd: wezwanie skarzacej z dnia 23.04.2010 - w aktach sprawy

administracyjnej

Pismem z dnia 15.05.2010 Starosta odpowiedziat na to wezwanie uznajac, ze strona
przedstawita wniosek o zmiane danych objetych ewidencjg gruntéw i budynkéw. W
konsekwencji organ przerzucit na wspétwtascicieli nieruchomosci ciezar i koszty zwigzane z
usunieciem powstatych niezgodnosci ewidencyjnych.

Wezwatam Staroste Powiatu Wroctawskiego o podjecie dziatan w celu skutecznego usuniecia
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stwierdzonej bezprawnosci podkreslajac, ze ewidencja gruntow i budynkow winna
odpowiadac stanowi nieruchomosci ujawnionemu w ksiegach wieczystych, zgodnego z wola
wiascicieli.

W odpowiedzi organ nie odniost sie do wskazanych niezgodnosci i naruszen, przerzucajac na
witascicieli odpowiedzialnosc z tym zwigzana.

Wskazuje,ze z uwagi na obiektywng bezprawnosc potgczenia wskazanych dziatek, wszelkie
nastepcze dziatania modernizacyjne winny byc takze uznane za bezskuteczne.

Do potaczenia dziatek doszto bez udziatu wtascicieli i z pominieciem przez organ
administracji panstwowej - Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej we Wroctawiu
umowy o ustanowieniu odrebnej wtasnosci lokali z 1958 .

Zarowno w 1969 jak i obecnie, wadliwe i niezgodne z prawem jest tgczenie dziatek w sytuacji,
gdy z jedna z tgczonych nieruchomosci zwigzane jest prawo odrebnej wtasnosci lokali.

Zgodnie bowiem z obowigzujacym w chwili potgczenia dziatek Rozporzadzeniem Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 24.10.1934 o wtasnosci lokali oraz obecnie obowigzujaca i stanowigca
kontynuacje prawa wtasnosci lokali z 1934 r. ustawa o wtasnosci lokali z 24.06.1994, nie
mozna potaczyc nieruchomosci gruntowych w sytuacji, gdy z jedng z tgczonych dziatek
zwigzane jest prawo odrebnej wtasnosci nieruchomosci.

W moim przekonaniu, organy wtadzy publicznej w Rzeczpospolitej Polskiej winny swoim
dziataniem eliminowac btedy i wady powstate w wyniku ingerencji panstwa socjalistycznego
w prawo wtasnosci obywateli, dziatajac czy to z urzedu czy z wniosku stron. Przerzucanie na
wtascicieli wysokich kosztéw i licznych ciezarow zwigzanych z usunieciem tak powstatych
niezgodnosci dokumentacji geodezyjnej ze stanem zgodnym z prawem i wolg wtascicieli
ujawniong w ksiegach wieczystych , stoi w jawnej sprzecznosci z obowigzkiem dziatania
organow wtadzy publicznej w granicach i na podstawie prawa. Zasada ta obowigzywata
zarowno organy wtadzy panstwowej w PRL, jak tez wspotczesne organy wtadzy publiczne;.

Dziatajgc w zaufaniu do tych organow, obywatele majg prawo oczekiwac skutecznych dziatan
dla usuwania skutkéw bezprawnego, wtadczego ingerowania wtadz PRL w przesztosci w
sfere ich prawa wtasnosci.

Zgodnie z wyrokiem NSAz 17.11.1982 r. Il SA 1474/82,,...W prawie administracyjnym
obowiqgzuje zharmonizowana z Konstytucjq PRL zasada ogolna, w mysl ktorej wszelkie
ograniczenia obywateli w zachowaniach zgodnych z ich wolg mogq wynikac wytgcznie z przepisow
prawa. Organ administracji zatem, wydajqgc decyzje, nie moze ani natozyc na obywatela obowiqzku,
ani odmowic mu przyznania uprawnienia, jezeli nie wykaze, ze upowazniajq go do tego konkretne
przepisy prawa. Sq to podstawowe zasady dziatania aparatu administracji paristwowej w
praworzgdnym paristwie... ,,
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Z uwagi na powyzsze, skarga jest zasadna i konieczna.

/podpis Skarzacego/

Zatacznik:

- dowodd wniesienia wpisu sagdowego
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